Uchwata Komisji Habilitacyjne;j
powotanej przez Centralng Komisj¢ do Spraw Stopni 1 Tytutléw Naukowych
w celu przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego dra Blazeja Szepietowskiego .

Komisja Habilitacyjna powotana przez Centralng Komisj¢ do Spraw Stopni i Tytutow
Naukowych w celu przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego dra Btazeja
Szepietowskiego na posiedzeniu w dniu 9 wrzesnia 2016 roku, po zapoznaniu si¢ z
autoreferatem i recenzjami przedstawionymi w postepowaniu habilitacyjnym dra Btazeja
Szepietowskiego, oraz z catoksztaltem jego dorobku naukowego, dydaktycznego 1
organizacyjnego, a takze po przeprowadzeniu dyskusji podjeta uchwate nastepujacej tresci:

Komisja postanawia wystapi¢ z wnioskiem do Rady Wydzialu Matematyki,
Fizyki i Informatyki Uniwersytetu Gdanskiego o nadanie drowi Blazejowi
Szepietowskiemu stopnia doktora habilitowanego nauk matematycznych w dziedzinie

matematyka.

W glosowaniu jawnym Komisja pojela powyzsza uchwale jednomysinie.
W nastepnym jawnym glosowaniu, takze jednomyslnie, Komisja pojeta Uchwate:

Komisja uwaza rozprawe¢ za wyrézniajgca.
Cztonkowie Komisji:

1. przewodniczacy: prof. Dov Bronistaw Wajnryb (Politechnika Rzeszowska)
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2. sekretarz: dr hab. Witold Rosicki (Uniwersytet Gdanski) : f’{ ’,
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3. recenzent: prof. Aleksy Tralle (Uniwersytet Warminsko-Mazurski) Tf CU'{Q__
4. recenzent: dr hab. Maciej Borodzik (Uniwersytet Warszawski)

5. recenzent: dr hab. Pawet Trgczyk (Uniwersytet Warszawski)

6. cztonek komisji: dr hab. Jan Dymara (Uniwersytet Wroctawski)

7. cztonek komisji: prof. dr hab. Zbigniew Szafraniec(Uniwersytet Gdanski) . /7 "‘\f,(’ LU ¢/
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Uzasadnienie

Dr Btazej Szepietowski wystgpit o nadanie mu stopnia doktora habilitowanego nauk
matematycznych w dziedzinie matematyka na podstawie cyklu publikacji pod wspolnym
tytutem ""Grupa klas odwzorowan powierzchni nieorientowalnej'"

Recenzenci ocenili osiagni¢cie naukowe kandydata i catos¢ jego dorobku
naukowego w nastepujacy sposob.

Dr hab. Pawel Traczyk napisat w konkluzji swojej recenzji, co nastepuje:
Uwazam, ze przedstawiona przez doktora Szepietowskiego rozprawa i jego dorobek naukowy
spetniajg ustawowe wymagania do nadania stopnia doktora habilitowanego. Wnioskuje o
dopuszczenie habilitanta do dalszych etapow post¢powania.
W zasadzie uwazam, ze habilitacja zastuguje na wyrdznienie. Mam w tej kwestii tylko jedna
watpliwos¢, wspomniang juz poprzednio: brak cho¢by jednej publikacji z rozprawy
habilitacyjnej w jakims czasopismie o nieco wyzszej randze.

Prof.dr hab. Aleksy Tralle
Uwazam, Zze wniosek dr Btazeja Jakuba Szepietowskiego o nadanie

mu stopnia doktora habilitowanego jest w pelni uzasadniony. Kandydat posiada
niewatpliwe osiggniecia naukowe w teorii grup klas odwzorowan (a wigc w co najmniej kilku
waznych obszarach wspotczesnej matematyki). Prace naukowe dr Szepietowskiego swiadcza
tez o jego wysokich kwalifikacjach, znakomitym wyksztatceniu matematycznym
oraz dobrym guscie w wyborze probleméw badawczych. Z przedstawionej dokumentacji
jasno wynika, ze kandydat spelnia wszystkie formalne i zwyczajowe wymagania
stawiane osobom ubiegajacym si¢ o stopien doktora habilitowanego.

Dr hab. Maciej Borodzik napisat w konkluzji swojej recenzji, co nastepuje:
Dr Szepietowski jest bardzo dobrym matematykiem, ktérego dorobek naukowy jest
swojg dalszg kariera, ma szanse stac si¢ powszechnie rozpoznawalnym specjalistg w
geometrycznej teorii grup. Uwazam, Ze rozprawa habilitacyjna dra Blazeja
Szepietowskiego spelnia ustawowe i zwyczajowe wymagania stawiane rozprawom
habilitacyjnym. Wnosze¢ o przyjecie rozprawy oraz o dopuszczenie habilitanta do
dalszych etapow przewodu habilitacyjnego.

Na posiedzeniu Komisja przeprowadzita doglebng dyskusje, podczas ktorej wszyscy
cztonkowie Komisji zabrali gtos. Recenzenci podtrzymali swoje opinie dotyczace osiggnigcia
naukowego i catosci dorobku naukowego habilitanta.

Dyskutanci zgodnie stwierdzili, ze uzyskane wyniki stanowig istotny wktad w
rozwo6j dziedziny 1 rozprawa z nadmiarem spetnia wymogi rozprawy habilitacyjnej.
Podkreslono, ze habilitant ma kontakty miedzynarodowe 1 wspdtpracuje z wybitnymi
matematykami. Jednakze prace przedstawione w rozprawie Swiadczg o samodzielnosci
habilitanta. Prof. Wajnryb zauwazyl, ze prace habilitanta cytowane sg przez bardzo dobrych
matematykow. Dr hab. Traczyk stwierdzil, ze sama praca [H5] wystarczytaby na habilitacje.
Dr hab. Dymara zwr6cit uwagg, ze uzyskane wyniki dotyczace powierzchni
nieorientowalnych nie sg prostym uogdlnieniem wynikéw dotyczacych powierzchni
orientowalnych.

Doceniono wktad habilitanta w prace organizacyjne i dydaktyke, Zwrdcono uwage
na zbyt duze obcigzenie habilitanta pracami magisterskimi. Prof. Szafraniec zauwazyt
jednak, ze magistrantka dra Szepietowskiego najlepiej z wszystkich kandydatow zdata



egzamin na studia doktoranckie, co pozwala przepuszczac, ze habilitant w niedalekiej
przysziosci wypromuje pierwszego doktora.

Dyskusja doprowadzita do wypracowania wspolnego wniosku w sprawie wagi
osiagniecia naukowego i znaczenia dla dyscypliny dorobku naukowego habilitanta.
Decyzje w sprawie rekomendacji nadania stopnia doktora habilitowanego dla Rady Wydziatu
Matematyki, Fizyki i Informatyki Uniwersytetu Gdanskiego rozstrzygni¢to w drodze
glosowania w trybie jawnym. Wszyscy czionkowie komisji glosowali ,,za''.




Uzasadnienie

Dr Btazej Szepietowski wystapil o nadanie mu stopnia doktora habilitowanego nauk
matematycznych w dziedzinie matematyka na podstawie cyklu publikacji pod wspdlnym
tytutem ""Grupa klas odwzorowar powierzchni nieorientowalnej'’

Recenzenci ocenili osiggnigcie naukowe kandydata i catos¢ jego dorobku
naukowego w nastepujacy sposob.

Dr hab. Pawel Traczyk napisal w konkluzji swojej recenzji, co nastepuje:
Uwazam, ze przedstawiona przez doktora Szepietowskiego rozprawa i jego dorobek naukowy
spelniajg ustawowe wymagania do nadania stopnia doktora habilitowanego. Wnioskuje o
dopuszczenie habilitanta do dalszych etapow postepowania.
W zasadzie uwazam, ze habilitacja zastuguje na wyroznienie. Mam w tej kwestii tylko jedna
watpliwos¢, wspomniang juz poprzednio: brak chocby jednej publikacji z rozprawy
habilitacyjnej w jakims czasopi$mie o nieco wyzszej randze.

Prof.dr hab. Aleksy Tralle
Uwazam, ze wniosek dr Btazeja Jakuba Szepietowskiego o nadanie

mu stopnia doktora habilitowanego jest w pelni uzasadniony. Kandydat posiada
niewatpliwe osiagniecia naukowe w teorii grup klas odwzorowan (a wiec w co najmniej kilku
waznych obszarach wspétczesnej matematyki). Prace naukowe dr Szepietowskiego swiadcza
tez o jego wysokich kwalifikacjach, znakomitym wyksztatceniu matematycznym
oraz dobrym gu$cie w wyborze probleméw badawczych. Z przedstawionej dokumentacji
jasno wynika, ze kandydat spelnia wszystkie formalne i zwyczajowe wymagania
stawiane osobom ubiegajacym sie o stopien doktora habilitowanego.

Dr hab. Maciej Borodzik napisal w konkluzji swojej recenzji, co nastepuje:
Dr Szepietowski jest bardzo dobrym matematykiem, ktorego dorobek naukowy jest
swoja dalsza kariera, ma szanse sta¢ sie powszechnie rozpoznawalnym specjalista w
geometrycznej teorii grup. Uwazam, ze rozprawa habilitacyjna dra Blazeja
Szepietowskiego spelnia ustawowe i zwyczajowe wymagania stawiane rozprawom
habilitacyjnym. Wnosze o przyjecie rozprawy oraz o dopuszczenie habilitanta do
dalszych etapow przewodu habilitacyjnego.

Na posiedzeniu Komisja przeprowadzita doglebna dyskusje, podczas ktorej wszyscy
cztonkowie Komis;ji zabrali gltos. Recenzenci podtrzymali swoje opinie dotyczace osiagniecia
naukowego 1 catosci dorobku naukowego habilitanta.

Dyskutanci zgodnie stwierdzili, ze uzyskane wyniki stanowig istotny wkitad w
rozw0j dziedziny 1 rozprawa z nadmiarem spetnia wymogi rozprawy habilitacyjne;.
Podkreslono, ze habilitant ma kontakty miedzynarodowe 1 wspotpracuje z wybitnymi
matematykami. Jednakze prace przedstawione w rozprawie $wiadcza o samodzielnosci
habilitanta. Prof. Wajnryb zauwazyt, ze prace habilitanta cytowane sg przez bardzo dobrych
matematykow. Dr hab. Traczyk stwierdzit, ze sama praca [HS] wystarczytaby na habilitacje.
Dr hab. Dymara zwrocit uwage, ze uzyskane wyniki dotyczace powierzchni
nieorientowalnych nie sg prostym uogélnieniem wynikow dotyczacych powierzchni
orientowalnych.

Doceniono wklad habilitanta w prace organizacyjne i dydaktyke, Zwrocono uwage
na zbyt duze obcigzenie habilitanta pracami magisterskimi. Prof. Szafraniec zauwazyt
jednak, ze magistrantka dra Szepietowskiego najlepiej z wszystkich kandydatow zdata
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egzamin na studia doktoranckie, co pozwala przepuszczac, ze habilitant w niedalekie;
przysztosci wypromuje pierwszego doktora.

Dyskusja doprowadzita do wypracowania wspolnego wniosku w sprawie wagi
osiagnigcia naukowego i znaczenia dla dyscypliny dorobku naukowego habilitanta.
Decyzje w sprawie rekomendacji nadania stopnia doktora habilitowanego dla Rady Wydziatu
Matematyki, Fizyki 1 Informatyki Uniwersytetu Gdanskiego rozstrzygnieto w drodze
gltosowania w trybie jawnym. Wszyscy cztonkowie komisji glosowali ,,za"'.
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Uzasadnienie

Dr Blazej Szepietowski wystapit o nadanie mu stopnia doktora habilitowanego nauk
matematycznych w dziedzinie matematyka na podstawie cyklu publikacji pod wspélnym
tytutem "'Grupa klas odwzorowan powierzchni nieorientowalnej'’

Recenzenci ocenili osiagnigcie naukowe kandydata i catos¢ jego dorobku
naukowego w nastepujacy sposob.

Dr hab. Pawel Traczyk napisal w konkluzji swojej recenzji, co nastepuje:
Uwazam, ze przedstawiona przez doktora Szepietowskiego rozprawa i jego dorobek naukowy
spetniajg ustawowe wymagania do nadania stopnia doktora habilitowanego. Wnioskuje o
dopuszczenie habilitanta do dalszych etapéw postepowania.
W zasadzie uwazam, ze habilitacja zastuguje na wyréznienie. Mam w tej kwestii tylko jedng
watpliwos¢, wspomniang juz poprzednio: brak choéby jednej publikacji z rozprawy
habilitacyjnej w jakims czasopismie o nieco wyzszej randze.

Prof.dr hab. Aleksy Tralle
Uwazam, ze wniosek dr Btazeja Jakuba Szepietowskiego o nadanie

mu stopnia doktora habilitowanego jest w pelni uzasadniony. Kandydat posiada
niewatpliwe osiagnigcia naukowe w teorii grup klas odwzorowan (a wigec w co najmniej kilku
waznych obszarach wspolczesnej matematyki). Prace naukowe dr Szepietowskiego swiadcza
tez o jego wysokich kwalifikacjach, znakomitym wyksztalceniu matematycznym
oraz dobrym gudcie w wyborze probleméw badawczych. Z przedstawionej dokumentacji
jasno wynika, ze kandydat spelnia wszystkie formalne i zwyczajowe wymagania
stawiane osobom ubiegajacym si¢ o stopien doktora habilitowanego.

Dr hab. Maciej Borodzik napisal w konkluzji swojej recenzji, co nastepuje:
Dr Szepietowski jest bardzo dobrym matematykiem, ktérego dorobek naukowy jest
swojg dalszg kariera, ma szanse sta¢ si¢ powszechnie rozpoznawalnym specjalistg w
geometrycznej teorii grup. Uwazam, ze rozprawa habilitacyjna dra Blazeja
Szepietowskiego spelnia ustawowe i zwyczajowe wymagania stawiane rozprawom
habilitacyjnym. Wnosz¢ o przyjecie rozprawy oraz o dopuszczenie habilitanta do
dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego.

Na posiedzeniu Komisja przeprowadzita doglebna dyskusje, podczas ktorej wszyscy
cztonkowie Komisji zabrali glos. Recenzenci podtrzymali swoje opinie dotyczace osiggniecia
naukowego i catosci dorobku naukowego habilitanta.

Dyskutanci zgodnie stwierdzili, ze uzyskane wyniki stanowig istotny wktad w
rozw0j dziedziny i rozprawa z nadmiarem spelnia wymogi rozprawy habilitacyjnej.
Podkreslono, ze habilitant ma kontakty migdzynarodowe i wspétpracuje z wybitnymi
matematykami. Jednakze prace przedstawione w rozprawie $wiadczg o samodzielnosci
habilitanta. Prof. Wajnryb zauwazyl, ze prace habilitanta cytowane sa przez bardzo dobrych
matematykow. Dr hab. Traczyk stwierdzil, ze sama praca [H5] wystarczylaby na habilitacje.
Dr hab. Dymara zwrécit uwagg, ze uzyskane wyniki dotyczace powierzchni
nieorientowalnych nie sa prostym uogélnieniem wynikow dotyczacych powierzchni
orientowalnych.

Doceniono wktad habilitanta w prace organizacyjne i dydaktyke, Zwrdcono uwage
na zbyt duze obcigzenie habilitanta pracami magisterskimi. Prof. Szafraniec zauwazyl
jednak, ze magistrantka dra Szepietowskiego najlepiej z wszystkich kandydatow zdata
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egzamin na studia doktoranckie, co pozwala przepuszczaé, ze habilitant w niedalekie;j
przysziosci wypromuje pierwszego doktora.

Dyskusja doprowadzita do wypracowania wspolnego wniosku w sprawie wagi
osiggnigcia naukowego i znaczenia dla dyscypliny dorobku naukowego habilitanta.
Decyzje w sprawie rekomendacji nadania stopnia doktora habilitowanego dla Rady Wydziatu
Matematyki, Fizyki i Informatyki Uniwersytetu Gdanskiego rozstrzygnieto w drodze
glosowania w trybie jawnym. Wszyscy cztonkowie komisji gtosowali ,,za".

7/4’4,47%/?/



Uzasadnienie

Dr Blazej Szepietowski wystapil o nadanie mu stopnia doktora habilitowanego nauk
matematycznych w dziedzinie matematyka na podstawie cyklu publikacji pod wspélnym
tytutem "Grupa klas odwzorowari powierzchni nieorientowalnej'

Recenzenci ocenili osiggnigcie naukowe kandydata i catos¢ jego dorobku
naukowego w nastepujacy sposob.

Dr hab. Pawel Traczyk napisat w konkluzji swojej recenzji, co nastepuje:
Uwazam, ze przedstawiona przez doktora Szepietowskiego rozprawa i jego dorobek naukowy
speniaja ustawowe wymagania do nadania stopnia doktora habilitowanego. Whioskuj¢ o
dopuszczenie habilitanta do dalszych etapéw postepowania.
W zasadzie uwazam, ze habilitacja zastuguje na wyr6znienie. Mam w tej kwestii tylko jedna
watpliwo$¢, wspomniang juz poprzednio: brak chocby jednej publikacji z rozprawy
habilitacyjnej w jakim$ czasopi$mie o nieco wyzszej randze.

Prof.dr hab. Aleksy Tralle
Uwazam, ze wniosek dr Blazeja Jakuba Szepietowskiego o nadanie

mu stopnia doktora habilitowanego jest w pelni uzasadniony. Kandydat posiada
niewatpliwe osiagniecia naukowe w teorii grup klas odwzorowan (a wigc w co najmniej kilku
waznych obszarach wspotczesnej matematyki). Prace naukowe dr Szepietowskiego Swiadcza
tez o jego wysokich kwalifikacjach, znakomitym wyksztalceniu matematycznym
oraz dobrym guscie w wyborze probleméw badawczych. Z przedstawionej dokumentacji
jasno wynika, ze kandydat spelnia wszystkie formalne i zwyczajowe wymagania
stawiane osobom ubiegajgcym si¢ o stopien doktora habilitowanego.

Dr hab. Maciej Borodzik napisat w konkluzji swojej recenzji, co nastgpuje:

Dr Szepietowski jest bardzo dobrym matematykiem, ktérego dorobek naukowy jest
calkiem pokazny. Habilitant zaistniat juz na arenie migdzynarodowej i jesli dobrze pokieruje
swoja dalsza karierg, ma szanse staé si¢ powszechnie rozpoznawalnym specjalistg w
geometrycznej teorii grup. Uwazam, Ze rozprawa habilitacyjna dra Blazeja
Szepietowskiego spelnia ustawowe i zwyczajowe wymagania stawiane rozprawom
habilitacyjnym. Wnosze o przyjecie rozprawy oraz o dopuszczenie habilitanta do

dalszych etapow przewodu habilitacyjnego.

Na posiedzeniu Komisja przeprowadzita doglebna dyskusje, podczas ktdrej wszyscy
czlonkowie Komisji zabrali gtos. Recenzenci podtrzymali swoje opinie dotyczace osiagnigcia
naukowego i catosci dorobku naukowego habilitanta.

Dyskutanci zgodnie stwierdzili, ze uzyskane wyniki stanowig istotny wkiad w
rozwdj dziedziny i rozprawa z nadmiarem spetnia wymogi rozprawy habilitacyjnej.
Podkreslono, ze habilitant ma kontakty miedzynarodowe i wspétpracuje z wybitnymi
matematykami. Jednakze prace przedstawione w rozprawie $wiadczg o samodzielnosci
habilitanta. Prof. Wajnryb zauwazyl, Ze prace habilitanta cytowane s3 przez bardzo dobrych
matematykéw. Dr hab. Traczyk stwierdzit, ze sama praca [H5] wystarczytaby na habilitacje.
Dr hab. Dymara zwrécit uwage, ze uzyskane wyniki dotyczace powierzchni
nieorientowalnych nie s3 prostym uogélnieniem wynikéw dotyczacych powierzchni
orientowalnych.

Doceniono wktad habilitanta w prace organizacyjne i dydaktyke, Zwrécono uwagg
na zbyt duze obcigzZenie habilitanta pracami magisterskimi. Prof. Szafraniec zauwazyt
jednak, ze magistrantka dra Szepietowskiego najlepiej z wszystkich kandydatow zdata
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egzamin na studia doktoranckie, co pozwala przepuszczaé, ze habilitant w niedalekiej
przyszlosci wypromuje pierwszego doktora.

Dyskusja doprowadzita do wypracowania wsp6lnego wniosku w sprawie wagi
osiagnigcia naukowego i znaczenia dla dyscypliny dorobku naukowego habilitanta.
Decyzj¢ w sprawie rekomendacji nadania stopnia doktora habilitowanego dla Rady Wydziatu
Matematyki, Fizyki i Informatyki Uniwersytetu Gdanskiego rozstrzygnigto w drodze
glosowania w trybie jawnym. Wszyscy cztonkowie komisji glosowali ,za"'.
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Uzasadnienie

Dr Blaze;j Szepletowskl wystapil o nadanie mu stopnia doktora habilitowanego nauk
matematycznych w dziedzinie ‘matematyka na podstawie cyklu publikacji pod wspélnym
tytutem ""Grupa klas odwzorowari powierzchni nieorientowalnej'’

Recenzenci ocenili osiggniecie naukowe kandydata i catos¢ jego dorobku
naukowego w nastepujacy sposob.

Dr hab. Pawel Traczyk napisal w konkluzji swojej recenzji, co nastgpuje:
Uwazam, ze przedstawiona przez doktora Szepietowskiego rozprawa i jego dorobek naukowy
speiniajg ustawowe wymagania do nadania stopnia doktora habilitowanego. Wnioskuje o
dopuszczenie habilitanta do dalszych etapéw poste;powanla
W zasadzie uwazam, ze hablhtaCJa zastuguje na wyréznienie. Mam w tej kwestii tylko jedng
watpliwos¢, wspomniang juz poprzednlo brak chocby jednej publikacji z rozprawy
habilitacyjnej w jakim$ czasoplsmle 0 nieco wyzszej randze.

Prof.dr hab. Aleksy Tralle
Uwazam, ze whiosek dr Blazeja Jakuba Szepietowskiego o nadanie

mu stopnia doktora habilitowanego jest w pelni uzasadniony. Kandydat posiada
niewatpliwe osiagniecia naukowe w teorii grup klas odwzorowan (a wiec w co najmniej kilku
waznych obszarach wspolczesnej matematyki). Prace naukowe dr Szepietowskiego $wiadcza
tez o jego wysokich kwalifikacjach, znakomitym wyksztalceniu matematycznym
oraz dobrym guscie w wyborze probleméw badawczych. Z przedstawionej dokumentacji
jasno wynika, ze kandydat spelnia wszystkie formalne i zwyczajowe wymagania
stawiane osobom ubiegajqcym si¢ o stopien doktora habilitowanego.

Dr hab. Maciej BOI’Olek napisal w konkluzji swojej recenzji, co nastepuje:
Dr Szepletowskl jest bardzo dobrym matematyklem ktorego dorobek naukowy Jest
swoja dalsza karlera}, ma szanse sta¢ si¢ powszechnie rozpoznawalnym specjalista w
geometrycznej teorii grup. Uwazam, ze rozprawa habilitacyjna dra Blazeja
Szepietowskiego spelnia ustawowe i zwyczajowe wymagania stawiane rozprawom
habilitacyjnym. Wnosz¢ o przngcw rozprawy oraz o dopuszczenie habilitanta do
dalszych etapow przewodu habllltacyjnego

Na posiedzeniu Komisja przeprowadzita doglebna dyskusje, podczas ktorej wszyscy
cztonkowie Komisji zabrali glos. Recenzenci podtrzymali swoje opinie dotyczace osiggnigcia
naukowego i catosci dorobku naukowego habilitanta.

Dyskutanci zgodnie stwierdzili, ze uzyskane wyniki stanowig istotny wklad w
rozw6j dziedziny i rozprawa z nadmiarem spetnia wymogi rozprawy habilitacyjnej.
Podkreslono, ze habilitant ma kontakty migdzynarodowe i wspotpracuje z wybitnymi
matematykami. Jednakze prace przedstawione w rozprawie $wiadcza o samodzielnosci
habilitanta. Prof. Wajnryb zauwazyl, ze prace habilitanta cytowane sg przez bardzo dobrych
matematykow. Dr hab. Traczyk stwierdzil, ze sama praca [H5] wystarczylaby na habilitacje.
Dr hab. Dymara zwrécil uwage, ze uzyskane wyniki dotyczace powierzchni
nieorientowalnych nie s3 prostym uogdlnieniem wynikéw dotyczacych powierzchni
orientowalnych. B

Doceniono wktad hablhtanta W prace organizacyjne i dydaktyke, Zwrocono uwage
na zbyt duze obciazenie habilitanta pracami magisterskimi. Prof. Szafraniec zauwazyt
jednak, ze magistrantka dra Szepietowskiego najlepiej z wszystkich kandydatow zdata
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egzamin na studia doktoranckie, co pozwala przepuszczaé, ze habilitant w niedalekiej
przysztosci wypromuje pierwszego doktora.

Dyskusja doprowadzita do wypracowania wspdlnego wniosku w sprawie wagi
osiggniecia naukowego i znaczenia dla dyscypliny dorobku naukowego habilitanta.
Decyzje w sprawie rekomendacji nadania stopnia doktora habilitowanego dla Rady Wydziatu
Matematyki, Fizyki i Informatyki Uniwersytetu Gdanskiego rozstrzygnieto w drodze
glosowania w trybie jawnym. Wszyscy cztonkowie komisji glosowali ,,za"'.
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